CONFIDENCIAL

ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO

Excelentissimo Senhor Presidente do Conselho Nacional de Justica.

A UNIAO, pessoa juridica de direito publico interno,
representada pela Advogada-Geral da Unido (artigo 131 da Constituig¢io
Federal), vem, a presenca de Vossa Exceléncia, com fundamento no inciso
[l do § 4° do artigo 103-B da Constituigdo Federal c/c os artigos 67 e
seguintes do Regimento Interno do Conselho Nacional de Justica (RICNJ),
propor RECLAMACAO DISCIPLINAR contra o Juiz Federal do

Juizado Especial Federal Civel da Subse¢do Judiciaria de Formosa/GO,
Senhor EDUARDO LUIZ ROCHA CUBAS, pelas razdes faticas e

juridicas a seguir expostas.



I -DOS FATOS

Em 26 de setembro de 2018, a Consultoria Juridica Adjunta
ao Comando do Exército (CONJUR-EB), orgdo consultivo desta
Advocacia-Geral ~da  Unido, elaborou as Informacgdes n°
007/2018/CONJUR-EB/CGU/AGU, dando conta da agdo popular n® 3643-
26.2018.4.01.3506, ajuizada por Antonio Carlos Ornelas perante o Juizado

Especial Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Formosa/GO.

Como relatado pelo orgdo consultivo, a Advogada-Geral da
Unido foi cientificada do caso porque se vislumbrou “situa¢do que poderd
trazer grande tumulto as elei¢oes de 2018, em face da efetivacdo da busca
e apreensdo de urnas eletronicas em seg¢bes eleitorais, nos termos da
pretensa decisdo judicial, com claros reflexos na credibilidade do proprio
sistema eletronico de votagao e apuragdo do pleito vindouro”. Mais do
que a existéncia em si da referida agdo, totalmente incabivel, no entender
da Unido, o que chama a atengdo ¢ a sequéncia de atos praticados pelo juiz

da causa, ora reclamado.

Em primeiro lugar, a agdo foi levada ao conhecimento do
Comando do Exército por intermédio da entrega direta do “Mandado” pelo
Juiz Federal Dr. Eduardo Luiz Rocha Cubas, durante a realizacdo do 9°
Simposio de Integragdo Juridica, realizado no auditorio do gabinete do

Comandante do Exército, entre os dias 11 e 13 de setembro ultimos.

Referido “DESPACHO/MANDADO/OFICIO”, como assim
foi denominado, cuja copia segue anexa, é datado de 10 de setembro de

2018 e determina, in verbis:



(...) dou por bem em determinar preliminarmente que seja
oficiado ao Comando do Exército Brasileiro. conforme
requerido para os ‘fins de elaborar a resposta a quesitagdo
apresentada pelo autor popular, tendo em vista a sua
participagdo nos testes de seguran¢a das urnas eletréonicas ',
para que indique militar com patente de Oficial e/ou equipe
apta sob seu comando para os fins de acompanhamento do feito
em referéncia e participagdo em eventual pericia sobre as urnas
eletronicas.

Em razdo da regra inserta no artigo 5°, inciso LXXVIII da
CIF/88.  copia  deste  provimento  servira  como
MANDADO/OFICIO. rogando-se ainda suporte operacional.

Como ainda relata a CONJUR-EB, o mandado foi entregue
“desacompanhado da Peti¢do [nicial”, ndao sendo possivel extrair
informagdes sobre o processo, “mesmo apos tentativas de acesso
eletronico aos autos . A Assessoria do Comando do Exército ainda tentou
obter tais informagdes junto ao Chefe da Secretaria do Juizo, “vindo a ter
seu contato retornado pelo proprio Juiz, que se dispos a comparecer ao
Quartel-General do Exército (QGEX) para apresentar pessoalmente o

caso e seus ‘pretendidos’ desdobramentos .

Com esse proposito, ainda segundo as Informacgdes n°
007/2018/CONJUR-EB/CGU/AGU,  “foi agendada reunido, que
efetivamente veio a ser realizada no QGEx, na data de ontem (25 de
setembro de 2018), as 15:00h, onde o referido juiz fez sua exposicdo,
deixando inclusive uma copia da decisido que pretende prolatar (copia
anexa — Seq. 2), esclarecendo que ‘preferiu ndo digitalizar os autos,
mantendo-os em meio fisico (papel) a fim de assegurar que fosse mantido

o ‘sigilo’ do processado . Nessa reunido, “foi também informado pelo

magistrado (...) que a notificacdo oficial do Comando do Exército

[acerca da referida decisdo] so se dard as 17:00h, do dia 5 de outubro de




2018 (sexta-feira proxima). ‘para que ndo haja tempo para que a mesma

venha a ser desconstituida .

A proposito, esta Advocacia-Geral da Unido em nenhum
momento foi cientificada pelo Juizo da existéncia da acdo judicial ou de
qualquer provimento liminar. Sobre isso, inclusive, ha fato curioso: no
extrato processual obtido na internet, constou, por algum tempo, a
movimentagdo “CARGA RETIRADOS AGU", quando, na verdade, isso

nunca ocorreu.

Mas ndo ¢ s6: 0 mesmo juiz que praticou todos os atos acima
elencados — e que destoam da conduta esperada de um magistrado —
manifestou-se em video divulgado na rede mundial de computadores

(https://www.youtube.com/watch?v=PUnaBcb__v8&app=desktop), com

contetdo politico-partidario.

[1-DO CABIMENTO DA RECLAMACAO DISCIPLINAR

No que concerne ao cabimento da presente Reclamacio
Disciplinar, ha que se entender que a conduta desvirtuada por parte de
magistrados comporta apuragdo sob a esfera correicional, uma vez que, a
partir da fungdo de zelar pelo cumprimento do Estatuto da Magistratura,
foi conferido ao Conselho o poder de expedir comandos abstratos que

constituem deveres juridicos de atendimento obrigatorio.

Para tanto, passa-se a um breve apanhado envolvendo
normativos acerca da legitimagdo do Conselho Nacional de Justica como

orgao com autoridade para controlar abusos perpetrados por membros do



Poder Judiciario brasileiro, em especial quanto ao descumprimento dos

deveres juridicos de observancia obrigatoria.

O art. 103-B, § 4° III, da Constituicio Federal fixa

competéncias ao Conselho Nacional de Justi¢a, nos seguintes termos:

§ 4° Compete ao Conselho o controle da atuagido administrativa
e financeira do Poder Judiciario e do cumprimento dos deveres
funcionais dos juizes, cabendo-lhe. além de outras atribui¢des
que lhe forem conferidas pelo Estatuto da Magistratura:
(Incluido pela Emenda Constitucional n® 45. de 2004)

(...)

[l - receber e conhecer das reclamagdes contra membros ou
orgdos do Poder Judiciario. inclusive contra seus servigos
auxiliares, serventias ¢ orgdos prestadores de servigos notariais
¢ de registro que atuem por delegagdo do poder publico ou
oficializados. sem prejuizo da competéncia disciplinar ¢
correicional dos tribunais. podendo avocar processos
disciplinares em curso ¢ determinar a remogdo. a
disponibilidade ou a aposentadoria com subsidios ou proventos
proporcionais ao tempo de servigo e aplicar outras san¢des
administrativas, assegurada ampla defesa.

Por seu turno, os arts. 8° e 67 do Regimento Interno do CNJ,

assim prescrevem:

Art. 8° Compete ao Corregedor Nacional de Justica. além de
outras atribui¢oes que lhe forem conferidas pelo Estatuto da
Magistratura:

I - receber as reclamagdes e dentincias de qualquer interessado
relativas aos magistrados ¢ Tribunais e aos servigos judiciarios
auxiliares. serventias, orgdos prestadores de servigos notariais
¢ de registro, determinando o arquivamento sumario das
anonimas. das prescritas e daquelas que se apresentem
manifestamente improcedentes ou despidas de elementos
minimos para a sua compreensdo, de tudo dando ciéncia ao
reclamante:

()

Art. 67. A reclamagdo disciplinar podera ser proposta contra
membros do Poder Judicidrio e contra titulares de seus servigos
auxiliares, serventias e orgdos prestadores de servi¢os notariais
e de registro.






